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IZVILKUMS

Iepirkums saskaņā ar Publisko iepirkumu likuma 82.pantu

“Santehnikas materiālu piegāde”

identifikācijas numurs SIA DDzKSU-2016/093M

Iepirkuma komisijas sēdes protokols Nr.4
1. Piedāvājuma izvēles kritērijs:
1.3. Komisijas priekšsēdētāja R.Zalivska ziņo, ka līguma slēgšanas tiesības tiek piešķirtas pretendentam, kurš iesniedzis iepirkuma nolikuma prasībām atbilstošu piedāvājumu ar zemāko cenu par vienu vienību kopsummā un nav izslēdzams no dalības iepirkumā saskaņā ar Publisko iepirkumu likuma 8.2 panta piekto daļu.
2. Pretendentu piedāvātās cenas:

1.2. Komisijas priekšsēdētāja ziņo, ka 2016.gada 20.decembra iepirkumu komisijas sēdē (protokols Nr.2) tika konstatēts, ka iepirkumam ir pieteikušies 8 (astoņi) pretendenti un piedāvā šādas cenas:

	Nr.

p.k.
	Pretendents
	Piedāvātā cena par vienu vienību kopsummā

euro bez PVN

	1. 
	SIA “MAGMA”
	727.01

	2. 
	SIA “Santehkomplekts”
	501.40

	3. 
	SIA “DZELME D”
	405.96

	4. 
	SIA “CITA SANTEHNIKA”
	373.40

	5. 
	SIA “ED & KO”
	348.97

	6. 
	SIA “RSD būve”
	374.90

	7. 
	SIA “DEPO DIY”
	358.71

	8. 
	SIA “SANISTAL”
	518.09


3. Pretendentu noraidīšanas iemesls:

1.10. Iepirkumu komisija secina, ka pretendenti SIA “DEPO DIY”, SIA “MAGMA”, SIA “Santehkomplekts”, SIA “DZELME D” un SIA “ED & KO” iepirkumam iesnieguši atbilstošus tehniskos un finanšu piedāvājumus. Pretendenti SIA “SANISTAL”, SIA “RSD būve” un SIA “CITA SANTEHNIKA” iesniegtie tehniskie un finanšu piedāvājumi neatbilst nolikuma prasībām, jo atbilstoši iepirkuma nolikuma 5.2.4.apakšpunktam, pretendentiem bija jāiesniedz tehniskais un finanšu piedāvājums saskaņā ar 3.pielikumu, kur tabulā ir noteikts, ka jānorāda piedāvātās preces detalizēts apraksts (ražotājs, īpašību precīzs apraksts). Pretendentu SIA “SANISTAL”, SIA “RSD būve” un SIA “CITA SANTEHNIKA” iesniegtajos tehniskajos un finanšu piedāvājumos nav norādīta informācija par piedāvāto preču ražotājiem un īpašībām. Ņemot vērā to, ka pretendentu SIA “SANISTAL”, SIA “RSD būve” un SIA “CITA SANTEHNIKA” tehniskajos un finanšu piedāvājumos ir pārrakstītas no tehniskās specifikācijas minimālās prasības, nav iespējams objektīvi izvērtēt šo pretendentu piedāvāto preču atbilstību prasībām. Līdz ar to, pasūtītājs, atbilstoši Publisko iepirkumu likuma 2.panta 2.punktam, nevar nodrošināt piegādātāju brīvu konkurenci un vienlīdzīgu attieksmi pret tiem. Pie tam, Publisko iepirkumu likuma mērķis ir maksimāli samazināt pasūtītāja risku. Savukārt, pretendentu SIA “SANISTAL”, SIA “RSD būve” un SIA “CITA SANTEHNIKA” tehniskajos un finanšu piedāvājumos nav norādīta pieprasītā informācija, līdz ar ko pasūtītājs tiek pakļauts riskam saņemt tehniskās specifikācijas prasībām neatbilstošas preces par paaugstinātu cenu.

1.11. Ņemot vērā minēto, pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma 2.pantu, kas nosaka Publisko iepirkumu likuma mērķus – nodrošināt piegādātāju brīvu konkurenci un vienlīdzīgu attieksmi pret tiem, nodrošināt valsts un pašvaldību līdzekļu efektīvu izmantošanu, maksimāli samazinot pasūtītāja risku, iepirkuma nolikuma 5.4.7.apakšpunktu, iepirkumu komisija nolemj:

1.11.1.  izslēgt no turpmākas dalības iepirkumā un neizskatīt pretendentu SIA “SANISTAL”, SIA “RSD būve” un SIA “CITA SANTEHNIKA” piedāvājumus, jo pretendenti pretēji iepirkuma nolikuma prasībām, tehniskos un finanšu piedāvājumus nav sagatavojuši atbilstoši iepirkuma 3.pielikumam. Līdz ar to, pasūtītājs, atbilstoši Publisko iepirkumu likuma 2.panta 2.punktam, nevar nodrošināt piegādātāju brīvu konkurenci un vienlīdzīgu attieksmi pret tiem. Pie tam, Publisko iepirkumu likuma mērķis ir maksimāli samazināt pasūtītāja risku. Savukārt, pretendentu SIA “SANISTAL”, SIA “RSD būve” un SIA “CITA SANTEHNIKA” tehniskajos un finanšu piedāvājumos nav norādīta pieprasītā informācija, līdz ar ko pasūtītājs tiek pakļauts riskam saņemt tehniskās specifikācijas prasībām neatbilstošas preces par paaugstinātu cenu.

1.14. Pretendentu SIA “DEPO DIY”, SIA “MAGMA”, SIA “Santehkomplekts” un SIA “DZELME D” piedāvātās cenas nav zemākas.

4. Par uzvarētāju noteiktā pretendenta salīdzinošās priekšrocības:

1.13. Komisija konstatē, ka no visiem atbilstošajiem iesniegtajiem piedāvājumiem, zemāku cenu par vienu vienību kopsummā piedāvā pretendents SIA “ED & KO” – EUR 348.97 bez PVN.

3.1. Pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma 8.2panta devīto, desmito un vienpadsmito daļu,  iepirkumu komisija nolemj:

3.1.1. atzīt par uzvarētāju iepirkumā “Santehnikas materiālu piegāde”, identifikācijas numurs SIA DDzKSU-2016/093M – SIA “ED & KO”, vienotais reģistrācijas numurs 41503021221, juridiskā adrese: Kūdras ielā 8, Daugavpilī, LV-5404;

3.1.2. piešķirt līguma slēgšanas tiesības pretendentam SIA “ED & KO”, kurš ir iesniedzis iepirkuma nolikuma prasībām atbilstošu piedāvājumu iepirkumam ar zemāko cenu un nav izslēdzams no dalības iepirkumā saskaņā ar Publisko iepirkumu likuma 8.2 panta piekto daļu.

Sagatavoja, saskaņā ar Publisko iepirkumu likuma 8.2 panta desmito daļu

SIA “Daugavpils dzīvokļu un komunālās saimniecības uzņēmums”

Iepirkumu nodrošināšanas speciālists Olga Strelkova

t.65407268

